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Wgqg rozdzielnika

dotyczy: postepowania w sprawie zamOlwienia pn. Modernizacja odcinkéw drég
wojewodzkich i obiektow mostowych — modernizacja DW 960 Bukowina Tatrzanska —
tysa Polana

(zn. ZDW-DN-4-271-79/23)

Zamawiajgcy — Zarzad Drog Wojewodzkich w Krakowie prowadzajgcy postepowanie jw.,
niniejszym na podstawie art. 284 ust. 1, 4 i 6 ustawy z dnia 11.09.2019 r. — Prawo zaméwien
publicznych (tekst jedn. Dz.U. z 2022 r. poz. 1710, ze zm., zwanej dalej ustawg PZP)
udziela ponizej odpowiedzi na ztozone przez Wykonawcdéw wnioski o wyjasnienie tresci
Specyfikacji Warunkéw Zamowienia (SWZ) w przedmiotowym postepowaniu, ktére wptynety
do Zamawiajgcego (numeracja pytan oraz kolejnos¢ udzielania odpowiedzi jest ustalona
przez Zamawiajgcego):

Pytanie nr 3:
Zgodnie z opisem technicznym projekt przewiduje wykonanie naprawe przetomow jezdni.

Prosimy o wskazanie iloSci, lokalizacji i sposobu naprawy przetomow.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz zakres prac przewidzianych do wykonania w ramach niniejszego
zamowienia okreslony jest w ramach OPZ (zat. nr 1), w tym w przedmiarze robo6t podane
zostaty ilosci dotyczace naprawy przetoméw, natomiast sposdb wykonywania tych robot
okreslony jest w Specyfikacjach Technicznych Wykonania i Odbioru Robét Budowlanych
(STWIORB). Nadmienia sige, iz konkretne lokalizacje w terenie wymagajgce wykonania
przedmiotowych roboét zostang wskazane juz w toku realizacji zamowienia przez Inspektora
nadzoru inwestorskiego.

Pytanie nr 4:
W zwigzku z wzmocnieniem poboczy jezdni prosimy o wskazanie sposobu potgczenia starej

i nowej konstrukcji.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz w ramach niniejszego zamoéwienia przewiduje sie Sciecie istniejgcej
nawierzchni poboczy i utozenie nowej nawierzchni poboczy wraz z ich skropieniem i posypaniem
grysem — zgodnie z zapisami OPZ. Z uwagi na powyzsze nie podaje sie sposobu potgczenia
starej i nowej konstrukgji.

Pytanie nr 5:
Czy sposob potgczenia starej i nowej konstrukcji zostat ujety w przedmiarze kontraktu ?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz przedmiot niniejszego zaméwienia zostat w sposdb wyczerpujacy,
kompletny i precyzyjny opisany w ramach OPZ (zat. nr 1 SWZ) — za pomocg udostepnionych
w ramach OPZ Specyfikacji Technicznych Wykonania i Odbioru Robét Budowlanych (STWiIORB)
oraz przedmiaréw robot.
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Pytanie nr 6:
Dotyczy §1 ust. 3 projektu umowy: Prosimy o udzielenie odpowiedzi na pytanie czy dokumentacja

udostepniona przez Zamawiajgcego opisujgca przedmiot umowy, wskazana w projekcie
umowy, w szczegolnosci w §1 ust. 3 - jest kompletna, nie zawiera btedow i posiada wszelkie
niezbedne dane do prawidfowej realizacji zadania? Czy opis przedmiotu zamdwienia
zostat opracowany zgodnie z art. 99 ust.1 PZP? Czy wszelkie warunki techniczne sg aktualne
i obowigzujgce?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz przedmiot zamowienia zostat opisany za pomocg dokumentaci
obejmujgcej Specyfikacje Techniczne Wykonania i Odbioru Robét Budowlanych (STWIORB)
oraz przedmiary robdt (udostepnionych w ramach OPZ - zat. nr 1 SWZ), ktére zostaty
sporzgdzone z nalezytg starannoscig i zawierajg dane niezbedne do sporzgdzenia oferty.
Opis przedmiotu zamowienia zostat sporzadzony w sposéb jednoznaczny i wyczerpujgcy,
za pomocg dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okresleh, uwzgledniajgc wymagania
i okolicznosci moggce mie¢ wptyw na sporzgdzenie oferty — zgodnie z wymaganiami wynikajgcymi
z art. 99 ust. 1 ustawy PZP.

Pytanie nr 7:
Dotyczy §2 ust. 1 projektu umowy: Prosimy o dokonanie korekty zapiséw tak aby termin

realizacji przedmiotu umowy liczony byt od daty przekazania kompletnego terenu budowy,
a nie od daty zawarcia umowy/ztozenia o$wiadczenia.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisow § 2 ust. 1 wzoru umowy
(zat. nr 8 SWZ) w sposdb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem Zamawiajgcego
potrzeby i uzasadnienia dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego obecne zapisy sag
adekwatne i odpowiednie wzgledem kwestii, do ktorych sie odnoszg. Jednoczesnie wskazuje
sie, iz warunki (w tym termin) przekazania terenu budowy sg okreslone w ramach zapiséw
§ 4 ust. 3 i 4 wzoru umowy (zat. nr 8 SWZ).

Pytanie nr 8:
Dotyczy §7 ust. 2 projektu umowy: wnosimy o wprowadzenie nastepujgcej korekty zapisow:

"Zgtoszone wady winny by¢ niezwtocznie usuniete przez Wykonawce, nie pOzniej niz
w terminie 14 dni od daty powiadomienia Wykonawcy o wadzie przedmiotu zamdwienia
lub w przypadku z przyczyn technologicznych usuniecie wady w powyzszym terminie nie jest
mozliwe w innym wyznaczonym przez Zamawiajgcego terminie, majgcym na uwadze charakter
wady i wymogi technologiczne zwigzane z jej usunigciem, a w przypadku koniecznoSci
zamoOwienia materiatow, czas niezbedny na ich dostawe”.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu § 7 ust. 2 wzoru umowy
(zat. nr 8 SWZ) w sposdéb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem Zamawiajgcego
potrzeby dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego obecny zapis jest adekwatny
i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktérych sie odnosi, oraz nie wymaga dodatkowego
precyzowania, czy dookreslania w swojej tresci. Jednoczesnie Zamawiajgcy nadmienia,
iz biorgc pod uwage charakter wady i wymogi technologiczne jej usuniecia uzasadniajgce
wskazanie terminu dtuzszego, niz terminy ogdlne wskazanie w umowie, wyznaczany
w konkretnej sprawie termin konieczny na jej usuniecie bedzie dostosowany do przedmiotu
wady, co bedzie przedmiotem biezgcych uzgodnien na gruncie wspétpracy umowne;.



Pytanie nr 9:
Dotyczy §7 ust. 4 projektu umowy: wnosimy o usuniecie zapisow w catosci. W toku

realizacji Strony moga poczyni¢ uzgodnienia odmienne od zapisow OPZ, dotyczgce realizacji
przedmiotu umowy - ktore przy pozostawieniu niniejszego zapisu mogtyby zosta¢ uznane
za wady istotne.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na usuniecie zapisu § 7 ust. 4 wzoru umowy
(zat. nr 8 SWZ) — z uwagi na brak zdaniem Zamawiajgcego potrzeby i uzasadnienia
dokonania takowej zmiany. W ocenie Zamawiajgcego przedmiotowy zapis jest adekwatny
i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktorych sie odnosi, jak rowniez w zaden sposob nie narusza
obowigzujgcych regulacji prawnych.

Pytanie nr 10:

Dotyczy §10 ust. 5 projektu umowy: wnosimy o usuniecie zapisbw w cafosci. Zgodnie z tym
co juz uprzednio wskazywalismy, w trakcie realizacji przedmiotu umowy mogg powstac
ustalenia stron zwigzane z jej realizacjg, odbiegajgce od zapisow OPZ - pozostawiajgc ten
zapis Wykonawca narazatby sie na kazdorazowe uznanie takich zmian jako niezgodnych z OPZ.
Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na usuniecie zapisu § 10 ust. 5 wzoru umowy
(zat. nr 8 SWZ) — z uwagi na brak zdaniem Zamawiajgcego potrzeby i uzasadnienia
dokonania takowej zmiany. W ocenie Zamawiajgcego przedmiotowy zapis jest adekwatny
i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktérych sie odnosi, jak réwniez w Zzaden sposob nie narusza
obowigzujacych regulacji prawnych.

Pytanie nr 11:

Dotyczy §10 ust.6 projektu umowy: wnosimy o nastepujgcg zmiane pierwszego zdania niniejszego
ustepu: "Zamawiajgcy moze zgtasza¢ wady w dowolnym terminie frwania gwarancji i rekojmi,
a Wykonawca zobowigzuje sie je usungc w terminie wyznaczonym przez Zamawiajgcego,
uwzgledniajgcym charakter wady | wymogi technologiczne zwigzane 2z jej usunieciem,
a w przypadku koniecznosci zamowienia materiatow, czas niezbedny na ich dostawe.”.
Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu § 10 ust. 6 wzoru umowy
(zat. nr 8 SWZ) w sposdéb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem Zamawiajgcego
potrzeby dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego obecny zapis jest adekwatny
i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktérych sie odnosi, oraz nie wymaga dodatkowego
precyzowania, czy dookreslania w swojej tresci. Jednoczesnie Zamawiajgcy nadmienia,
iz biorgc pod uwage charakter wady i wymogi technologiczne jej usuniecia wyznaczany
w konkretnej sprawie termin konieczny na jej usuniecie bedzie dostosowany do przedmiotu wady.

Pytanie nr 12:

Dotyczy §10 ust.7 projektu umowy: prosimy o nastepujgcg zmiane zapisow umownych:
"Za—zgodg—Zamawiajgcego Termin naprawy gwarancyjnej w uzasadnionych przypadkach,
na wniosek Wykonawcy, moze ulec wydtuzeniu w zaleznosci od rodzaju wady i mozliwosci
technologicznych jej usuniecia”.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu § 10 ust. 7 wzoru umowy
(zat. nr 8 SWZ) w sposdb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem Zamawiajgcego
potrzeby dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego obecny zapis jest adekwatny
i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktérych sie odnosi, oraz nie wymaga dodatkowego
precyzowania, czy dookreslania w swojej tresci. Jednoczesnie Zamawiajgcy nadmienia,




iz biorgc pod uwage charakter wady i wymogi technologiczne jej usuniecia wyznaczany
w konkretnej sprawie termin konieczny na jej usuniecie bedzie dostosowany do przedmiotu wady.

Pytanie nr 13:

Dotyczy §10 ust. 8 projektu umowy: wnosimy o usuniecie ostatniego zdania niniejszego
ustepu w cafosci. Zgodnie z tym co juz uprzednio wskazywaliSmy, w trakcie realizacji
przedmiotu umowy mogg powsta¢ ustalenia stron zwigzane z jej realizacja, odbiegajgce
od zapiséw OPZ - pozostawiajgc ten zapis Wykonawca narazatby sie na kazdorazowe uznanie
takich zmian jako niezgodnych z OPZ i stanowigcych o wadzie przedmiotu umowy.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapiséw § 10 ust. 8 wzoru umowy
(zat. nr 8 SWZ) w sposdéb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem Zamawiajgcego
potrzeby dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego obecny zapis jest adekwatny
i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktérych sie odnosi, jak réwniez w zaden sposob nie narusza
obowigzujgcych regulacji prawnych.

Pytanie nr 14:

Dotyczy §10 wust. 10 projektu umowy: wnosimy o0 nastepujgce uzupetnienie zapisow:
"Wykonawca nie odpowiada za wady powstate w szczegdlnosci: wskutek zdarzen losowych,
normalnego zuzycia, szkod wyniktych z winy Zamawiajgcego lub tez osob trzecich, uszkodzenia
mechaniczne".

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu § 10 ust. 10 wzoru umowy
(zat. nr 8 SWZ) w sposdb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem Zamawiajgcego
potrzeby dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego obecny zapis jest adekwatny
i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktérych sie odnosi, oraz nie wymaga dodatkowego
precyzowania, czy dookreslania w swojej tresci.

Pytanie nr 15:

Dotyczy §11 ust. 5 projektu umowy: wnosimy o usuniecie ostatniego zdania niniejszego
ustepu. Ustawodawca nie warunkuje zwrotu zabezpieczenia od uprzedniej koniecznoSci
ztozenia co do tej kwestii wniosku wykonawcy. Zapisy art. 453 ust.1 pzp stanowig wprost
iz "Zamawiajgcy zwraca zabezpieczenie w terminie 30 dni od dnia wykonania zamowienia
i uznania przez zamawiajgcego za nalezycie wykonane”.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu § 11 ust. 5 wzoru umowy
(zat. nr 8 SWZ) w sposdéb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem Zamawiajgcego
potrzeby dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego obecny zapis jest adekwatny
i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktorych sie odnosi, jak rowniez w zaden sposob nie narusza
obowigzujgcych regulacji prawnych.

Pytanie nr 16:

Dotyczy §12 ust.2 projektu umowy: prosimy o nastepujgcqg zmiane zapisbw umownych:
"Niezaleznie od ust. 1 Zamawiajgcy zastrzega sobie prawo odstgpienia od umowy (bez
negatywnych skutkow prawnych dla Zamawiajgcego, w tym uiszczenia kar ze strony
Zamawiajgcego), po uprzednim pisemnym wezwaniu Wykonawcy do wykonania lub tez
nalezytego wykonania obowigzkéw umownych w dodatkowym, odpowiednim terminie, jezeli
Wykonawca nie wykonuje Ilub nienalezycie wykonuje niniejszg umowe (jezeli sytuacja taka
nie wynika z okoliczno$ci, za ktore Wykonawca nie odpowiada), w szczegdlno$ci jezeli (...)".




Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu § 12 ust. 2 wzoru umowy
(zat. nr 8 SWZ) w sposdb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem Zamawiajgcego
potrzeby dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego obecny zapis jest adekwatny i odpowiedni
wzgledem kwestii, do ktérych sie odnosi, w zaden sposob nie narusza obowigzujgcych
regulacji prawnych oraz nie wymaga dodatkowego precyzowania, czy dookreslania w swojej
tresci — Zamawiajgcy nie widzi potrzeby uszczegétawiania tego zapisu o0 wprowadzenie
dodatkowej procedury zwigzanej z uprzednim wezwaniem

Pytanie nr 17:

Dotyczy §12 ust2 lit. b) projektu umowy: prosimy o zmiane wskazanego 3 dniowego
terminu na co najmniej 14 dni, z uwagi na doniosto$¢ sankcji zwigzanych ze spetnieniem sie
wskazanej przestanki.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacie zapisu § 12 ust. 2 lit. b
wzoru umowy (zat. nr 8 SWZ) w sposéb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak potrzeby
i uzasadnienia dla takiej zmiany. W ocenie Zamawiajgcego obecny zapis jest adekwatny
i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktorych sie odnosi oraz w zaden sposob nie narusza
obowigzujgcych regulacji prawnych. Jednoczesnie nadmienia sie, iz wskazana w przedmiotowym
zapisie przerwa w realizacji robét — z racji istoty i celu mechanizmu, jakiego stanowi
komponent konstrukcyjny — rozumiana winna by¢ jako przestdj nieoczekiwany, nieuzasadniony
i niezgodny z harmonogramem realizacji zadania oraz wynikajgcy z przyczyn lezgcych
po stronie Wykonawcy (czyli nieimplikowany np. okolicznosciami zewnetrznymi, na ktérych
zaistnienie Wykonawca nie ma wptywu i ktdérych nie moze przezwyciezyé) — ewentualne
wkalkulowane w tok realizacji zadania okresy nierealizowania robdét, zgodnie z przyjeta
przez Wykonawce organizacjg prac ujetg i odzwierciedlong w sporzadzonym i przedfozonym
Zamawiajgcemu harmonogramie realizacji zadania, nie bedg stanowi¢ przerwy w rozumieniu
tego zapisu.

Pytanie nr 18:

Dotyczy §12 ust. 2 lit. j) projektu umowy: wnosimy o wykre$lenie zapiséw w cafoSci jako
prowadzgcych do naduzycia zasady rownowagi Kontraktowej stron i moggcych generowac
po stronie Wykonawcy dodatkowe, nieprzewidziane koszty. Zapisy w formie ustalonej przez
Zamawiajgcego mogg zostaC uznane za prowadzgce do naduzycia prawa, w szczegolnoSci
na gruncie art. 5KC i prowadzgce do zaburzenia réwnowagi stron umowy. ,Zamawiajgcy, jako
podmiot uprawniony do wiaSciwie jednostronnego ksztattowania treSci umowy o zamowienie
publiczne, nie moze swego prawa podmiotowego naduzywac. Ksztaftujgc tres¢ umowy, musi mie¢
na uwadze ograniczenia wynikajgce z art. 3531 k.c., a takze z innej zasady prawa cywilnego,
wynikajgcej z art. 5 k.c., zgodnie z ktérg nie mozna czyni¢ ze swego prawa uzytku, ktory bytby
sprzeczny ze Spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub zasadami wspofzycia
spofecznego. Takie dziatanie lub zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane za wykonywania
prawa i nie korzysta z ochrony (KIO 487/14).

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na usuniecie zapisu § 12 ust. 2 lit. j wzoru umowy
(zat. nr 8 SWZ) — z uwagi na brak zdaniem Zamawiajgcego potrzeby i uzasadnienia dokonania
takowej zmiany. W ocenie Zamawiajgcego zapis ten jest adekwatny i odpowiedni wzgledem
kwestii, do ktérych sie odnosi, jak réowniez w zaden sposob nie narusza obowigzujgcych
regulacji prawnych, w tym nie moze on by¢ uznany za przejaw naduzycia prawa w rozumieniu
art. 5 KC.




Pytanie nr 19:

Dotyczy §12 ust. 9 lit. a) projektu umowy: prosimy o zmiane zapisoéw in fine na: "na koszt
strony, z ktorej przyczyny doszto do odstgpienia od Umowy".

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu § 12 ust. 9 lit. a
wzoru umowy (zat. nr 8 SWZ) w sposéb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem
Zamawiajgcego potrzeby dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego obecny zapis jest
adekwatny i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktorych sie odnosi.

Pytanie nr 20:
Dotyczy §12 ust. 9 lit. b) projektu umowy: wnosimy o usuniecie fragmentu: "jezeli odstgpienie

od umowy nastgpifo z przyczyn niezaleznych od niego".

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacie zapisu § 12 ust. 9 lit. b
wzoru umowy (zat. nr 8 SWZ) w sposéb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem
Zamawiajgcego potrzeby dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego obecny zapis
jest adekwatny i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktdrych sie odnosi.

Pytanie nr 21:

Dotyczy §12 ust. 10 lit. a) projektu umowy: wnosimy o wykreslenie sformutowania "o ile nadajg
sie one do odbioru". Wszelkie roboty wykonane do dnia odstgpienia winny zosta¢ odebrane
przez Zamawiajgcego. Ponadto warto podkreslic, iz orzecznictwo i doktryna stojg na stanowisku,
Ze strony umowy o roboty budowlane nie mogq uzaleznia¢ wyptaty wynagrodzenia naleznego
wykonawcy od braku jakichkolwiek usterek w zakresie wykonanych robot budowalnych
(tak m.in. SN w wyroku z dnia 22.06.2007 r. sygn. akt. V CSK 99/07). Niedopuszczalne jest
réwniez uznanie dzieta/robot za wykonane, tylko w przypadku wystgpienia stanu bezusterkowosci.
Przedmiotowy poglad dominuje w orzecznictwie sgdow powszechnych. Przyktadowo wskazujemy
wyrok SA w Szczecinie z dnia 26.04.2017 r. sygn. akt | ACa 1008/16, gdzie Sad stwierdzit:
»,Z niewykonaniem zobowigzania z umowy o roboty budowlane (umowy o dzieto) mamy
do czynienia wowczas, gdy roboty budowlane nie zostaty wykonane w ogole bgdz gdy wada jest
tego rodzaju, ze uniemozliwia normalne wykorzystanie rezultatu robot lub odbiera im cechy
wyraznie oznaczone w umowie istotnie zmniejszajgc ich warto$¢”. Podobnie SA w Warszawie,
w wyroku z dnia 03.08.2017 r. sygn. akt | ACa 689/16: ,W sytuacji, gdy wykonawca zgtosit
zakoriczenie robot budowlanych i brak jest wad istotnych, zamawiajgcy jest zobowigzany do ich
odbioru. W protokole z tej czynnoSci, stanowigcym pokwitowanie spetnienia Swiadczenia
i podstawe dokonania rozliczen stron, niezbedne jest zawarcie ustalen co do jakosci wykonanych
robot, w tym ewentualnego wykazu wszystkich ujawnionych wad z terminami ich usuniecia
lub oswiadczeniem inwestora o wyborze innego uprawnienia przystugujgcego mu z tytutu
odpowiedzialno$ci wykonawcy za wady ujawnione przy odbiorze. Odmowa odbioru bedzie
uzasadniona jedynie w przypadku, gdy stwierdzone wady bedq na tyle istotne, Ze obiekt
nie bedzie sie nadawat do uzytkowania”.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacije zapisu § 12 ust. 10 lit. a
wzoru umowy (zat. nr 8 SWZ) w sposéb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak potrzeby
i uzasadnienia dla takiej zmiany. W ocenie Zamawiajgcego obecny zapis jest adekwatny
i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktérych sie odnosi, jak rowniez w zaden sposob
nie narusza obowigzujgcych regulacji prawnych. Zaznacza sie, iz przedmiotowy zapis
dotyczy przedwczesnego, sankcyjnego rozwigzania umowy — przed zakonczeniem realizacji
przedmiotu umowy (bez osiggniecia rezultatu w postaci wykonania catosci prac i robo6t nim
objetych), a zatem mozliwe jest zaistnienie sytuacji w nim wskazane.




Pytanie nr 22:

Dotyczy §13 ust.1 pkt.a) projektu umowy: prosimy o zmiane zapisOw poprzez zmniejszenie
stawki kary z dotychczasowego 0,05% wynagrodzenia umownego na: 0,01% wynagrodzenia
umownego. Stosowanie kar umownych, a w tym ustalanie ich wysokosci powinno mie¢ charakter
prewencyjny, a nie ucigzliwy dla Wykonawcy i moggcy skutkowac ponoszeniem przez niego
razgcych strat.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu § 13 ust. 1 lit. a
wzoru umowy (zat. nr 8 SWZ) w sposéb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem
Zamawiajgcego potrzeby dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego obecny zapis jest
adekwatny i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktorych sie odnosi, oraz w Zaden sposoéb
nie narusza obowigzujgcych regulacji prawnych, w tym w szczegdélnosci nie okresla wysokosci
kary umownej w sposob niemiarodajny, niewspotmierny, czy razgco wygorowany.

Pytanie nr 23:

Dotyczy §13 ust.1 pkt. b) projektu umowy: prosimy o zmiane zapisSOw poprzez zmniejszenie
stawki kary z dotychczasowego 0,05% wynagrodzenia umownego na: 0,01% wynagrodzenia
umownego. Proponowana przez Zamawiajgcego wysokoSc¢ kary umownej jest niewspotmierna
do rodzaju zawinienia Wykonawcy, czym narusza art. 16 pkt 3 PZP. Stosowanie kar umownych,
a w tym ustalanie ich wysokosci powinno mieC charakter prewencyjny, a nie uciazliwy dla
Wykonawcy i moggcy skutkowac ponoszeniem przez niego razgcych strat.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu § 13 ust. 1 lit. b
wzoru umowy (zat. nr 8 SWZ) w sposéb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem
Zamawiajgcego potrzeby dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego obecny zapis jest
adekwatny i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktorych sie odnosi, oraz w Zaden sposoéb
nie narusza obowigzujgcych regulacji prawnych (w tym powotanego w pytaniu art. 16 pkt 3
ustawy PZP), w tym w szczegdlnosci nie okresla wysokosci kary umownej w sposob
niemiarodajny, niewspotmierny, czy razgco wygoérowany.

Pytanie nr 24:

Dotyczy §13 ust.1 pkt. j) projektu umowy: prosimy o zmiane zapisOw poprzez zmniejszenie
stawki kary z dotychczasowych 20% wynagrodzenia umownego na: 10% wynagrodzenia
umownego.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu § 13 wust. 1 lit. j
wzoru umowy (zat. nr 8 SWZ) w sposéb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem
Zamawiajgcego potrzeby dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego obecny zapis jest
adekwatny i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktérych sie odnosi oraz w Zaden sposoéb
nie narusza obowigzujgcych regulacji prawnych, w tym w szczegélnosci nie okresla wysokosci
kary umownej w sposob nieuzasadniony, niemiarodajny, niewspétmierny, czy razgco wygorowany.

Pytanie nr 25:

Dotyczy §13 ust.3 projektu umowy: prosimy o zmiane zapisOw poprzez zmniejszenie stawki
fgcznej wysokoSci kar umownych z dotychczasowych 20% wynagrodzenia umownego na:
10% wynagrodzenia umownego.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu § 13 ust. 3 wzoru umowy
(zat. nr 8 SWZ) w sposdb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem Zamawiajgcego
potrzeby dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego obecny zapis jest adekwatny i odpowiedni




wzgledem kwestii, do ktérych sie odnosi oraz w zaden sposéb nie narusza obowigzujacych
regulacji prawnych, w tym w szczegdlnosci nie okresla limitu kar umownych na poziomie
nieuzasadnionym, niewspotmiernym, czy razgco wygorowanym.

Pytanie nr 26:
Prosimy o zamieszczenie zatwierdzonego projektu docelowej organizacji ruchu.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz zgodnie z zapisami SWZ zatwierdzony projekt docelowej organizacji
ruchu zostanie udostepniony Wykonawcy niniejszego zaméwienia juz po zawarciu z nim umowy.
Jednoczesnie nadmienia sie, iz przedmiot zamowienia, w tym kontekst wskazany w pytaniu,
zostat w sposéb wyczerpujgcy, kompletny, precyzyjny oraz wystarczajgcy z punktu widzenia
mozliwosci sporzgdzania oferty okreslony w ramach OPZ.

Pytanie nr 27:

Czy mieszanka mineralno-asfaltowa, z ktérej wykonano droge przeznaczong do rozbidrki
powstata po 31 grudnia 2000 r.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz nie posiada szczegdtowej wiedzy w kwestii wskazanej w pytaniu.
Jednoczesnie w ocenie Zamawiajgcego nie jest ona niezbedna w kontekscie przedmiotu
niniejszego zamaéwienia.

Pytanie nr 28:

Dot. przedmiar robét poz. 9 d.2. Prosimy o podanie szacunkowej ilosci urobku (m3) na mb
dfugosci rowu do oczyszczenia

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, ze w ramach przedmiarowej poz. Oczyszczenie rowow podana jest
dlugos¢ w metrach biezgcych (mb), na jakiej ma byé wykonany remont rowu — nalezy przyjaé
w tym kontekscie srednio ok. 0,3 m® wykopu na 1 mb.

Niniejsze pismo staje sie czescig Specyfikacji Warunkéw Zamowienia.

Z up. Dyrektora
Zarzadu Drég Wojewodzkich w Krakowie
Inga Gesiarz-Nowak
Naczelnik Wydziatu Zamoéwien Publicznych

Rozdzielnik:
www.zdw.krakow.pl
1 x DN-4 a/a



